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VOORWOORD

De beste leerschool is de praktijk. Als ik een boek publiceer, beslaat dat vaak een periode waarin ik een beroep heb uitgeoefend, variërend van journalist, tot Europees ambtenaar of politicus. De werkelijkheid is namelijk veelkleuriger dan de theorie. In Vreemde Buren (1998) en Avonturen van een Nederbelg (2004) maakte ik een ontdekkingsreis door België, ons mysterieuze buurland. In Europese Mandarijnen (2007) maakte ik een portret van de 7 jaar die ik in de Europese Commissie zat, in de kabinetten van de commissarissen Frits Bolkestein en Siim Kallas (Estland). In het boek Rijk der kleine Koningen (2015) schetste ik het sprankelende nomadenleven van een Europees Parlementslid. In 2016 deed ik verslag van de verkiezingstoer van Donald Trump tot president van de Verenigde Staten, als wekelijkse chroniqueur voor Elsevier Weekblad, dat de bijdragen bundelde tot Triomftocht van Trump.

Dit waren geen stages, maar lange periodes waarin ik zelf in een diepe rivier moest springen, en zwemmen. De nukken van de stroom zijn altijd anders dan je denkt.

In 2018 vroeg Thierry Baudet me om voor zijn FVD als lijsttrekker aan te treden bij de Europese verkiezingen van 2019. Het werd een bonkig avontuur waarvan ik in dit boek verslag doe, en wel van binnenuit. Juist om inzicht te geven in een korte, maar onstuimige periode in de Nederlandse parlementaire geschiedenis.

Mijn eigen politieke evolutie verliep volgens geijkte paden op de links-rechts schaal; van behoudend sociaaldemocraat naar de combinatie: economisch-liberaal en cultureel-conservatief. In de jaren zeventig van de vorige eeuw stemde ik PvdA, wat toen gematigd was, omdat in Amsterdamse studentenkringen de Communistische Partij Nederland (CPN) de graadmeter van correctheid was. Ik was voor ministers als Duisenberg en Van der Stoel, leden van het kabinet-Den Uyl. Dat was echter in studentenkringen té rechts.

Het linkse wereldje werkte benauwend en beperkend, gericht op de eigen navelstreng. Amsterdam heeft er nog een ‘Lenin aan de Amstel’ aan overgehouden in de persoon van wethouder Groot Wassink. Bij toeval hebben wij dezelfde Protestant Christelijke School Gemeenschap in Doetinchem bezocht, zij het in andere leerjaren. De wethouder is intussen overgestapt op een wereldlijke religie.

In de jaren negentig stemde ik VVD door het optreden van Frits Bolkestein en werd met hem bevriend. Geleidelijk voelde ik me economisch liberaal en cultureel conservatief. De maatschappij is het best gevestigd op vaste, door de tijd geteste culturele en morele waarden, en op een florerend en dienstbaar bedrijfsleven dat de basis legt voor de verzorgingsstaat. Zonder geld stort die namelijk in, wat meer is dan een detail.

FVD bleek bij nader inzien een vergissing, omdat ik niet had verwacht dat de kapitein het schip moedwillig op de ijsschotsen zou afstevenen. JA21, waar ik op de lijst belandde van de Tweede Kamerverkiezingen van 2021, werd de reddingssloep om weer aan wal te komen, en bij BBB was ik welkom om verder te boeren; ik voelde me er opgenomen in de Oost-Nederlandse familiesfeer. Wel heb ik gemerkt dat partijen zeer kwetsbare constructies zijn die meestal zelf hun ondergang bewerkstelligen.

Mijn gedachtegoed is die 40 jaar ongeveer hetzelfde gebleven, maar het partijenlandschap is drastisch veranderd.

De afgelopen 40 jaar heb ik grofweg drie vakken uitgeoefend: journalistiek, politiek en Europese ambtenarij. Deze beroepen liggen in elkaars verlengde maar zijn intrinsiek verschillend. De regel is: de politicus initieert, de ambtenaar formaliseert en de journalist rapporteert. Vaak lopen die processen door elkaar heen en worden alle drie tegelijk spelers op hetzelfde veld. Dan krijg je rolvervaging met bijvoorbeeld: de ambtenaar suggereert, de politicus initieert, de journalist rapporteert. Of de journalist neemt zelf het voortouw met een schandaal, doorgaans gebaseerd op een doelbewust lek. Dan ‘rapporteert’ de journalist, ‘panikeert’ de politicus en ‘apaiseert’ de ambtenaar. Ik heb al die rolverdelingen meegemaakt.

Toch moet er een gezonde spanning zijn, vooral tussen de politicus en de journalist.

Dat bewees de verhouding tussen de Amerikaanse journalist H.L. Mencken en president Franklin Delano Roosevelt, oftewel FDR. Mencken, die de bijnaam ‘bad boy from Baltimore’ droeg, was voorstander van evenwichtige begrotingen, een federale regering met beperkte bevoegdheden want de beste regering regeert zo weinig mogelijk.

Roosevelt zag het omgekeerde. Hij lanceerde zijn New Deal om met groots overheidsoptreden, tijdens de grote depressie van de vorige eeuw, de economie weer op gang te trekken. In hoeverre dat werkte, is omstreden. In 1939 bekende minister van Financiën Henry Morgenthau in het Amerikaanse Congres: ‘We probeerden geld uit te geven. We geven meer uit dan we ooit hebben gedaan. Maar het werkt niet. Na 8 jaar van deze regering zeg ik: we hebben nog net zo veel werkloosheid gehad als toen we begonnen en een enorme schuld om vanaf te komen’. Scepticus en criticus Mencken had dus wel een punt. Uiteindelijk zette de Tweede Wereldoorlog de Amerikaanse productiemachines in volle gang.

In 1934 was echter alle hoop gevestigd op de New Deal. Mencken werd uitgenodigd om in The Gridiron Club, waar het jaarlijkse diner van het perscorps werd georganiseerd, de toespraak te houden, in aanwezigheid van Roosevelt. De visies van de twee stonden lijnrecht tegenover elkaar. Roosevelt verwachtte een harde aanval van Mencken op zijn New Deal. Maar de bad boy from Baltimore hield zich in. Hij gedroeg zich volgens aanwezigen als een ‘slimme cynicus en niet bepaald slecht gehumeurd’. Roosevelt had echter een keiharde toespraak bij zich, als antwoord op de te verwachten ‘wilde aanval’ van Mencken – die vervolgens de volle lading kreeg:

Roosevelt: ‘Ik ken geen Amerikaan die begint vanaf een hoger aspiratieniveau dan de journalist. Hij neemt zich voor zowel een artiest als een moralist te zijn, een meester van mooie woorden en een handelaar in goede ideeën. Hij eindigt, zoals gebruikelijk, als de meest gedeprimeerde ezel van zijn gemeenschap – dat wil zeggen, voor zover zijn carrière afstevent op wat een ‘succes’ wordt genoemd.’

Veel mensen waren geschokt over deze harde woorden, maar Roosevelt antwoordde: ‘Na alle grove dingen die Mencken de afgelopen 20 jaar over mij schreef, had ik het recht op 10 minuten van ‘comeback’.

Derk Jan Eppink,

September 2024




HOOFDSTUK 1 Opstand van de gewone man

Er broeit een opstand van de gewone man en vrouw die zich niet meer herkennen in eigen land en die protesteren, voorlopig nog bij de stembus. In de zomer van 2024 hebben kiezers in diverse Europese landen signalen en voortekenen afgegeven die wijzen op een keerpunt in de geesten van de bevolking.

Nederland beet in West-Europa de spits af met een kabinet waarin de PVV de grootste partij werd. Bij de Europese verkiezingen van juni 2024 volgde er een verschuiving naar rechts in de meeste landen. De reden was vrijwel overal dezelfde: een proteststem tegen overmatige immigratie, tegen vervreemding in eigen land, met als resultaat: nu is het genoeg geweest!

In Groot-Brittannië liep de onvrede zelfs uit op rellen en vernielingen. Grote steden met een verarmde onderklasse en toenemende immigratie zijn een sociaal kruitvat geworden. In Groot-Brittannië leeft 12% van de bevolking in ‘absolute armoede’, circa 12 miljoen mensen. In veel gezinnen heeft men al drie generaties niet meer een baan gehad. In Noord-Ierland protesteerde een menigte tegen immigratie, bestaande uit protestanten en katholieken samen, een unicum op zich.

Deze voortekenen moeten serieus worden genomen, ook al omdat ze zich, zelfs tegelijk, voordoen in de grote landen van Europa: Frankrijk, Duitsland en Groot-Brittannië. Het is geen overtrekkend regenbuitje maar een fenomeen in vrijwel alle West-Europese landen. Het ergste zou zijn de kwestie van immigratie weg te wuiven met dooddoeners als: ‘Er is altijd al immigratie geweest.’ Overmatige immigratie voedt culturele vervreemding van burgers in eigen land, met conflicten tot gevolg. Wie dat ongezien van tafel veegt, koerst aan op een rechtstreekse botsing in de samenleving. Dan wordt de revolte een revolutie.

Linkse partijen hebben de neiging de oorzaken van de electorale opstand weg te redeneren met het etiket ‘populisme’, waarbij ze hun oorspronkelijke achterban in de kou zetten. Het logische gevolg is electorale krimp. Veel media doen krampachtig over de gevolgen van immigratie en filteren hun berichtgeving om de burgers als het ware te beschermen tegen zichzelf, alsof ze kleuters zijn. Meestal wekt dat zoveel argwaan, dat burgers de media wantrouwen of helemaal niet meer geloven. Er is geen alternatief voor eerlijkheid.

De eigenaar van X, Elon Musk, stelde over de Britse rellen: ‘Een burgeroorlog is onvermijdelijk.’ Musk die in Zuid-Afrika is geboren in de tijd van apartheid, herkent wellicht iets uit zijn jeugd. Hij haalde zich de woede op de hals van de Britse premier Sir Keir Starmer en delen van de Britse media. Starmer legt de oorzaak bij de ‘far right’, en daarmee is de kous af.

In The New York Post schreef Douglas Murray – zelf een Brit – dat Britten op de arbeidsmarkt worden verdrongen door de nieuwkomers van wie er 700.000 naar Groot-Brittannië kwamen in één jaar tijd. Dat heeft gevolgen. Van de nieuwe banen gaat driekwart naar de nieuwkomers, terwijl de eigen bevolking verarmt in werkloosheid en verpaupert in oude sociale huisvesting.

Murray: ‘Massale legale en illegale migratie is altijd een uitdaging voor de sociale structuur van een land. Maar een verandering zonder enige voordelen voor de mensen die in het land zijn geboren en van wie de voorouders hebben bijgedragen aan het land, is een recept voor een ramp.’

Bij de Europese verkiezingen is Europa ‘rechtsaf ’ geslagen. Het is het begin van een golf die in Duitsland intussen is overgegaan in een stroomversnelling. Op 23 augustus 2024 pleegde een Syrische asielzoeker een terreuraanslag in Solingen waarbij 3 mensen werden gedood en 8 gewond. De West-Duitse stad vierde net zijn 650-jarig bestaan. Er ging een schok door Duitsland en de politiek gooide het roer om, met deelstaatverkiezingen in Oost-Duitsland in het verschiet. Solingen werd een ‘Zeitenwende’, een definitief afscheid van het ‘wir schaffen das’ van ex-bondskanselier Angela Merkel. Duitsland heeft gebroken met het tijdperk Merkel en zit volop in het proces van ‘Demerkelisatie’.

De christendemocratische oppositie eiste direct een strengere asielwetgeving en de rood-groene regering van bondskanselier Olaf Scholz nam de eerste maatregelen, zoals de uitzetting van 28 Afghanen die in Duitsland misdaden hadden begaan. Ze werden teruggevlogen naar Afghanistan. De Taliban ging akkoord, want Duitsland gaf Afghanistan in 2023 nog 261 miljoen euro aan ‘overgangshulp en basisverzorging’.

Regering en de oppositiepartijen CDU/CSU trekken in opbod de teugels fors aan. Statushouders die op vakantie gaan naar het land van herkomst krijgen geen sociale uitkering meer. Zij verspelen hun status. Bondspresident Steinmeier riep tijdens een herdenkingsplechtigheid in Solingen op tot ‘grote krachtsinspanningen om de immigratie te beperken’.

De deelstaatverkiezingen in Oost-Duitsland zetten extra politieke druk. Die leidden tot flinke winst voor de uiterst rechtse Alternative für Deutschland (AfD) en het Bündnis Sahra Wagenknecht (BSN). Van de traditioneel West-Duitse partijen deed alleen de CDU het goed. De coalitiepartijen die de Duitse Bondsregering vormen – Groenen, de sociaaldemocratische SPD en de liberale FDP – deden het slecht, en eindigden net boven of onder de kiesdrempel van 5%. De dag na de verkiezingen in Saksen en Thüringen concludeerde de Frankfurter Allgemeine Zeitung (FAZ) – met een vingerwijzing naar Bill Clinton’s vermaarde ‘it’s the economy stupid’ – ‘Es ist die Migration, Dummkopf’.

De ommekeer in Duitsland heeft gevolgen voor Nederland. Als Berlijn de instroom flink beperkt en overgaat tot uitzettingen – in juni 2024 wachtten 44.155 uitgeprocedeerde asielzoekers op terugkeer – terwijl Nederland weinig of niets doet, leidt dat ertoe dat Nederland ‘Hotel Holland’ in Europa wordt. Als Duitsland draait, kan Nederland niet anders dan meedraaien. Zo niet, ontstaat er een onbeheersbare asielcrisis. Tijd om intensiever te buurten bij onze oosterburen.

Dit boek gaat over de opstand van de gewone man in Nederland, en West-Europa. Waarom? En hoe gaat het verder? Een korte handleiding.

In hoofdstuk 2 geef ik een beeld van de tenoren in rechts Europa die ik deels heb meegemaakt in het Europees Parlement, zoals de ‘Clan Le Pen’, de ruziënde Alternative für Deutschland (AfD) en de Britse politicus, alias komiek Nigel Farage.

In de hoofdstukken 3, 4 en 5 beschrijf ik de bonkige rit met Thierry Baudet in Europa. Hij zag zichzelf als de geestelijke erfopvolger van Pim Fortuyn die op 6 mei 2002 werd vermoord. Fortuyn was een kleurrijke en wat elitaire figuur, die de gedachten van gewone mensen kon vertolken. Baudet wilde als talentvolle jongeling in die voetsporen treden. Hij zag zich als een ‘Mozart van de Nederlandse politiek’ maar het aantal dissonanties nam gestaag toe naarmate de tijd verstreek. Dit is het verhaal van binnenuit, inclusief de rol van de ‘Mister Mystery’, dr. John Laughland, een Britse academicus met een stijlvolle pen, gedoopt in Oxford English. Baudet pronkte nogal overmatig met diens veren, en waagde een vlucht als een eigentijdse Icarus.

In hoofdstuk 6 beschrijf ik de denkwereld van Frits Bolkestein, zijn drijfveren voor ‘immigratie’, en andere thema’s die hij in Nederland op de politieke agenda heeft gezet. Dat debat kent een rijke historie (aanvankelijk over minderheden, daarna immigratie). Als Tweede Kamerfractieleider van de VVD heeft Frits Bolkestein dit thema al in de jaren negentig van de vorige eeuw hoog op de agenda gezet. Hij was de eerste hooggeplaatste politicus die dat aandurfde. Ik heb Bolkestein meegemaakt als politiek redacteur bij NRC Handelsblad (1991-1995) en ik werkte later (1999-2004) als lid van zijn kabinet in de Europese Commissie.

In hoofdstuk 7 schets ik een beeld van de Tweede Kamer waarin ik in 2021 werd verkozen voor JA21 en in 2023 vertrok, als lid van de BBB-fractie. Het leerde me dat een fractieleider zich met zijn of haar hele zaligheid in de strijd moet werpen om te slagen. Het fractieleiderschap is geen kantoorbaantje, niet te ver van huis met een werkweek van 1,5 tot 2 dagen. Wat dan ontbreekt is zichtbaarheid, bezieling, motivatie; waarna de kaars vanzelf dooft.

BBB toonde het tegenovergestelde. De fractieleidster hanteerde een werkweek van 10 dagen, reisde kriskras door het hele land, een vrouw met een missie. Wat leidde tot een landslide bij de Provinciale Statenverkiezingen van maart 2023. In november 2023 volgde er weer een landslide, deze keer bij de Tweede Kamerverkiezingen met de PVV als grote winnaar. Dankzij een man met een missie.

Hoofdstuk 8 gaat over de speciale relatie tussen ‘Mark en Mutti’: Mark Rutte, als langstzittende premier van Nederland, en Angela Merkel, de langstzittende bondskanselier van Duitsland. Vaak waren de relaties tussen de Nederlandse premier en de Duitse bondskanselier moeizaam, vooral tussen Ruud Lubbers en Helmut Kohl. Een Duitse bondskanselier heeft te maken met 16 deelstaten en 9 buurstaten. Nederland past economisch bij de eerste categorie, geografisch bij de tweede. ‘Holland’, natuurlijk ‘niedlich’ (schattig), was één van de vele. ‘Mark en Mutti’ werden een team, een politiek koppel. Mark was eigenlijk de ideale zoon die Mutti nooit heeft gehad. Hun motto luidde: zonder macht ontstaat chaos. Een prangende vraag van tijdgenoten: heeft hún macht chaos voorkomen, of juist vergroot?

Hoofdstuk 9 gaat over de Verenigde Staten, alom aanwezig in de Nederlandse politieke geesten. Nederland importeert veel goederen uit Amerika, maar nog veel meer politieke en culturele ideeën. De politieke strijd wordt er gevoerd op het scherpst van de snede, maar Nederlandse politiek en media nemen doorgaans het Democratische discours over, en parkeren Republikeinen bij de afdeling ‘dommeriken’. Kun je een land begrijpen als je de helft ervan gek verklaart? Ik deed er verslag als ‘Republikeinen watcher’. In Nederland een eenzaam beroep.

In hoofdstuk 10 volgen de conclusies in de vorm van de lessen voor links én rechts. Partijen die ooit als progressieven de boventoon voerden, zijn toe aan zelfonderzoek op het gebied van immigratie. Indien ze daarbij de juiste analyse niet durven maken, volgt een uitspraak van Gorbatsjov: ‘Wie te laat komt, wordt door het leven gestraft.’ Voor rechtse partijen geldt hetzelfde, zij het de andere kant op. Als zij niet coherent en effectief kunnen besturen, valt het werk uit hun handen, en staat ‘de gewone man’ (weer) met lege handen.






HOOFDSTUK 2 Rechts Europa, van binnenuit

Partijen aan de Europese rechterzijde winnen de laatste jaren geregeld verkiezingen, en komen tot aan de poorten van de macht, of verder. De dijken van het ‘cordon sanitaire’ tegen sommige van die partijen staan zwaar onder druk, het kwelwater sijpelt door. Of het nu in Frankrijk is, Duitsland, Groot-Brittannië, Italië, Nederland en België: het regerende establishment raakt nerveus. De trend was duidelijk te zien bij de Europese verkiezingen van 6 tot 9 juni 2024, en wordt voortgestuwd door dezelfde gemeenschappelijke noemer: overmatige immigratie.

Dat zorgt voor spanningen, te beginnen bij het Europees Parlement zelf. De rechterzijde groeit met nieuwe en grotere fracties. Traditioneel wordt de EU bestuurd door drie traditionele politieke families: christendemocraten, socialisten en liberalen. Deze coalitie kromp al geruime tijd en de groene familie werd te hulp geroepen, met als prijs méér groen beleid in de vorm van de Green Deal.

De rechterzijde groeide met drie rechtse fracties: de recent opgerichte nationalistische Patriotten voor Europa (PVE, 84 zetels) met onder andere de partij van Marine Le Pen en de Hongaarse premier Viktor Orbán; de in 2009 opgerichte Europese Conservatieven en Hervormers (ECR, 78 zetels) met Fratelli d’Italia (FdI) van de Italiaanse premier Giorgia Meloni en de Poolse conservatieven (PiS). En tenslotte een uiterst-rechtse fractie, Europa van Soevereine Naties (ESN, 25 zetels), geleid door Alternative für Deutschland (AfD), samen met voornamelijk kleine delegaties uit diverse landen.

Patriotten voor Europa is na de christendemocratische (EVP) en socialistische fractie (S&D), de derde fractie in het Europees Parlement en ECR de vierde. De ECR werd in 2009 opgericht door de Britse conservatieven en ik behoorde tot de medeoprichters. Op plaats 5 volgen pas de Europese liberalen, verenigd in Renew. Nou ja, verenigd? De Franse ‘liberalen’ van Macron zijn boos op de VVD wegens de coalitie met de PVV in Nederland.

De versterking van rechts Europa is geen uitzondering meer, maar een trend, en Europa-breed terug te vinden in veel lidstaten. In Nederland trad een nieuwe coalitie aan waarin de Partij voor de Vrijheid (PVV) de grootste coalitiepartner is. In Frankrijk dreigt na de parlementsverkiezingen van 30 juni ‘politieke volatiliteit’. En Duitsland zit met een Bondsregering van sociaaldemocraten, liberalen en groenen. In deze zogenoemde ‘Ampel regering’ (een knipperlichtregering: rood-geel-groen) knipperen alle drie de lichten tegelijk. AfD blijft sterk scoren, vooral in Oost-Duitsland. Intussen is Meloni in Italië populair, voor zolang dat kan duren. Onder de Fratelli d’Italia (Broeders van Italië) – dat is de eerste regel van het Italiaanse volkslied – is Meloni de sterke zus (la sorella forte). Geen enkele Italiaanse broeder durft de woorden van de grote zus in twijfel te trekken. Haar woorden kunnen werken als zweepslagen.

De historische voortekenen staan op ‘opletten’. Als Frankrijk revolteert, wordt het onrustig in Europa. En als Duitsland schuift, schuift heel Europa mee. Nederland ook, of het nu wil of niet.

De Europese rechterzijde wordt door media vaak afgeschilderd als ‘radicaal rechts’, ‘extreemrechts’ en er volgt etikettenplakkerij met termen als fascisme, nazi’s waarmee niet alleen die partijen maar ook hun kiezers in het beklaagdenbankje worden gezet. Die benadering legt niet de politieke oorzaken van onvrede onder het vergrootglas, maar demoniseert gewone kiezers die gebruikmaken van hun democratisch recht. De kracht van een democratie is haar vermogen maatschappelijke onvrede te ventileren.

Ik heb zeven jaar in de Europese Commissie gewerkt, onder andere gericht op de relaties met het Europees Parlement, waarvan ik later lid zou worden (verkozen in België) en heb op die manier veel van die personen en partijen meegemaakt, variërend van grappige, serieuze figuren tot vreemde vogels. Soms retorisch sterke types, podiumartiesten op zoek naar een podium, zoals Nigel Farage, of de ‘Clan Le Pen’ die van buitenaf oogt als een familiebedrijf, maar intern een nogal dysfunctionele indruk maakt. En uit Duitsland kwam Alternative für Deutschland (AfD) die in 2014 arriveerde als een groep professoren met gefundeerde kritiek op het eurosysteem, maar dat door de immigratiegolf van 2015 en 2016 werd gekaapt door Duitse nationalisten die de koers van AfD verlegden naar anti-immigratie. Dit ontaardde in een morsige Sjors en de Rebellenclub waar de rest van rechts niets van moest hebben. AfD werd de melaatse aan de rechterzijde. De meeste kopstukken van AfD komen uit West-Duitsland met hun nationalistische ideologie en exploiteren de emotie in Oost-Duitsland.

Hoe zien die rechtse habitats eruit, wat drijft hen?


De Clan Le Pen

Laat ik beginnen met de familie Le Pen die in het Europees Parlement bescheiden begon met Jean-Marie Le Pen en zijn dochter Marine. Zij zaten aanvankelijk rechts van de voorzitter, boven in de hoek; nog net niet in de nok. Vader Le Pen was er op 21 april 2002 tot verrassing van iedereen in geslaagd de tweede ronde van de presidentsverkiezingen te bereiken. De socialistische kandidaat, Lionel Jospin, een serieuze maar saaie protestant, behaalde 16,18%. Le Pen scoorde 16,86%, een nipte zege maar een aardschok in Frankrijk. Winnaar werd president Chirac met slechts 19,88%. Dit was ongezien, de hogere machten in Parijs waren in paniek. En kwamen in actie.

Voor de tweede ronde volgde een electorale mobilisatie met grote anti-Le Pen demonstraties. In die periode werkte ik in Brussel bij de Europese Commissie in het kabinet van Europees Commissaris Frits Bolkestein. De Fransen waren helemaal ontdaan dat dit kon gebeuren. Het was een schok, en zelfs schaamte. Te meer omdat Le Pen antisemitische taal uitsloeg en de Holocaust omschreef als een ‘detail van de geschiedenis’.

De tweede ronde liep beter af. Chirac haalde 82,2% en Le Pen17,8%. Kiezers die tijdens de eerste ronde op de vele andere kandidaten hadden gestemd, konden niet anders dan op Chirac te stemmen, ook al was het met grote tegenzin.

Jean-Marie Le Pen (geboren 20 juni 2028) provoceert graag, maar hij verstoorde daarmee de politieke loopbaan van Marine, die in de parlementaire bankjes naast hem zat. Hij bevuilde de familienaam. Le Pen, vader van drie dochters, is een veteraan uit het Vreemdelingenlegioen, die vocht in Algerije.

De ‘Clan Le Pen’ wordt gekenmerkt door een vechtersmentaliteit die terug te vinden is bij dochter Marine en kleindochter Marion Maréchal (die de naam Le Pen heeft laten vallen). In 1972 richtte Le Pen het Front National op, maar met zijn provocaties en gerechtelijke veroordelingen wegens ontkenning van de Holocaust werd de vader een blok aan het been van de dochter. Ook electoraal boerde vader Le Pen achteruit.

Een politieke vadermoord leek onvermijdelijk, naast het feit dat ze eigenlijk al opgroeide in een ruziënde familie. Na een bomaanslag op hun familiehuis in Parijs, verhuisde het gezin naar een ‘beschermde wijk’. Daar bevond zich tegelijk het hoofdkantoor van de partij.

Binnenshuis knetterde het. Toen Marine 15 was, vertrok haar moeder spoorslags en ze zagen elkaar daarna 15 jaar niet meer. Op school raakte ze geïsoleerd als dochter van haar bekende vader. Eigenlijk zou haar oudste zus Marie-Caroline de politieke erfenis van vader Le Pen overnemen, maar zij brak met haar vader wegens zijn antisemitische uitspraken, en vertrok. Ze spreken elkaar al 20 jaar niet meer.

Marine, de jongste dochter, nam in 2011 het leiderschap van de partij over en wilde weg uit het moeras dat haar vader had achtergelaten. Ze streefde naar ‘dédiabolisation’ (de-demonisering) en wilde de partij en haar vocabulaire een fikse schoonmaakbeurt geven. Kortom: politieke hygiëne. Dat was buiten vader Le Pen gerekend die haar werk bleef beschadigen met xenofobie en antisemitisme. Een radicale breuk was onvermijdelijk. In 2015 werd vader Le Pen uit de partij gezet; vader, intussen 96, en dochter spreken niet meer met elkaar. Jean-Marie Le Pen is van de buitenwereld afgesloten, om ‘medische redenen’.

De nieuwe ster aan het firmament werd intussen Marion, dochter van Marines zus Yann Le Pen. Marion is sociaal conservatiever dan Marine. Zo sprak ze op een bijeenkomst van een Amerikaans conservatief congres (CPAC) in Washington Engels met een mooi Frans accent alsof ze direct uit de serie ‘Allo ‘Allo was gestapt. Marine is vooral vrijzinniger op het gebied van huwelijk en abortus.

In 2022 knetterde het tussen de twee, omdat Marine zich opwierp als kandidaat voor het Franse presidentschap, terwijl Marion haar conservatieve tegenpool, Éric Zemmour, leider van de partij Reconquête, steunde. Ze beledigde daarmee haar tante. Maar na de Europese parlementsverkiezingen van juni 2024 was er weer toenadering, zij het voorzichtig. Marion werd in het Europees Parlement gekozen, met enkele anderen, op de lijst van Reconquête van partijleider Zemmour. Ze sloot zich echter aan bij de Europese conservatieve fractie ECR, tegen de wil van Zemmour, die daarop Marion en haar medestanders in het Europees Parlement pardoes uit de partij zette. Ze blijft echter in de ECR want samen met tante Marine in de nieuwe rechtse fractie ‘Patriotten voor Europa’ dát is (nog) een brug te ver.

Ondanks de problemen in de familie Le Pen, groeide de partij van Marine gestaag uit tot een geduchte machtsfactor. In 2018 veranderde ze de partijnaam Front National (FN) – intussen danig besmet door haar vader – in Rassemblement National (RN). Ze verbreedde ook het aantal kopstukken, onder andere met de jonge Jordan Bardella (28), die een relatie aanging met Nolwenn Olivier, dochter van Marine’s zus Marie-Caroline, die overigens zelf weer vlijtig meedraait.

Marie-Caroline was bij de recente parlementsverkiezingen kandidaat voor RN in een kiesdistrict in de regio Sarthe, dat de stad Le Mans omvat. Ze moest het echter in de tweede ronde met 49,71% afleggen tegen de kandidaat van ‘Nieuw Volksfront’ (Nouveau Front Populaire) die 50,23% haalde en werd gesteund door alle andere partijen samen. Marine Le Pen werd in haar kiesdistrict, in Pas-de-Calais, in de eerste ronde direct verkozen met 58% van de stemmen.

Ondanks pieken en dalen toont RN toch een behoorlijke groei in stemmenaantal bij Franse parlements- en presidentsverkiezingen en ook bij Europese verkiezingen. De tijd van het duo Jean-Marie en Marine, die rechtsboven in de nok van het Europees Parlement zaten, is voorbij.

Bij de Europese verkiezingen van 2019 behaalde de partij van Le Pen nog 23,3% van de stemmen; in 2024 werd dat 31,3%. Grote verliezer werd Renaissance, de partij van president Macron, die daarop zonder enige grondwettelijke noodzaak nieuwe parlementsverkiezingen uitschreef. De partij van Le Pen werd de grootste met 33,1%. Macron oogstte een parlement, zonder meerderheid. Een probleem van eigen makelij, zoals vaker bij zichzelf overschattende leiders.

Om de kandidaten van RN in de tweede ronde zoveel mogelijk de pas af te snijden, maakten de partijen rondom Macron een akkoord met linkse partijen, die zich hadden verenigd in ‘Nieuw Volksfront’. In de tweede ronde zouden al deze partijen de kandidaat steunen die het opnam tegen de kandidaat van Le Pen. Het was een soort algehele mobilisatie, een monsterverbond, om een politieke dijkdoorbraak te voorkomen. Dat lukte. ‘Nieuw Volksfront’ werd de grootste met 178 zetels, Ensemble – het verbond van partijen rondom president Macron – kreeg 150 zetels en de partij van Le Pen 125.

Is dit het einde van de ‘Clan Le Pen’?

Nee, want de hete aardappel ligt nu op het bord van de president die zijn parlementaire meerderheid heeft verloren. Het uitschrijven van parlementaire verkiezingen was een domme, impulsieve zet. De Franse president pretendeert te streven naar orde, maar neigt naar chaos. Met keizerlijke allures dacht hij wellicht ‘moi, ou le chaos’, een zin die ooit werd toegeschreven aan president De Gaulle maar die hij, De Gaulle, nooit uitsprak. Deze was bedacht door zijn tegenstanders. Hoe vaker een president deze slogan hanteert, hoe sneller de chaos nadert. In Frankrijk broeit er altijd wel ergens een revolte tegen Parijs.

Macron krijgt te maken met ‘Nieuw Volksfront’, een naam die verwijst naar Front Populaire van premier Léon Blum in de jaren dertig. Het is een bundeling van socialisten, communisten, groenen en doctrinaire marxisten. Die laatsten worden geleid door de norse en nukkige Jean-Luc Mélanchon. Ik hoorde hem ooit spreken in het Europees Parlement en luisterde met stomme verbazing. Hij sprak als een furie alsof hij midden in de klassenstrijd stond. Mélenchon is een socialist uit het stenen tijdperk: dogmatisch, fanatiek en humorloos.

Het regeren van Frankrijk wordt moeilijk. De minderheid van Macron is in het parlement omgeven door twee blokken: een rechts en een links blok. Macron sluit Le Pen uit en veroordeelt zichzelf met links in zee te gaan. Mélenchon eist dat het programma van zijn volksfront wordt uitgevoerd door Macron, ‘niet gedeeltelijk maar helemaal’. De pas verhoogde pensioengerechtigde leeftijd, van 62 naar 64 jaar, moet weer worden verlaagd naar 62! Daarnaast is hij tegen de NAVO, tegen militaire hulp aan Oekraïne en tegen Israël. Hij noemt de Duitse hereniging een ‘annexatie van Oost door West’.

President Macron moet meerderheden in het parlement zien te vinden met links, doctrinair Frankrijk. De onvrede blijft groeien, omdat met het Volksfront niet valt te praten over het tegengaan van massieve immigratie. Het verzet tegen massieve immigratie doet de aanhang van Le Pen in ‘La France profonde’ groeien. Zo staan de twee blokken tegenover elkaar, onder toenemende druk.

Macron schoof Michel Barnier naar voren om als premier een centrum-linkse regering overeind te houden. Barnier, voormalig Europees Commissaris, is een galante heer uit de Franse Alpen, met een zeker aristocratisch aureool, die namens de EU de Brexit-onderhandelingen voerde. Daarbij haalde ik mij zijn wrevel op de hals toen ik er in het Europees Parlement voor pleitte ook een beetje aardig te zijn voor de Britten. ‘Zonder Britten zou men hier nu niet in een Europees Parlement hebben gezeten, maar wellicht in een parlement met een heel andere vlag.’ Dat viel slecht. Bij een latere gelegenheid, zijn afscheid als onderhandelaar nog wel, maakte ik het goed met een toespraakje in het Frans door hem te vergelijken met de vermaarde Franse diplomaat Charles-Maurice de Talleyrand (1754-1838) die Frankrijk door vele crises loodste. Dat mag Barnier nu ook doen, voor zo lang het duurt.

Economisch kan Frankrijk zich geen linkse experimenten permitteren; met een staatschuld van 110% van het jaarlijkse bnp staat Frankrijk in de eurozone op plaats 3, na Griekenland en Italië. Bezuinigen is niet de sterkste kant van de Franse republiek want de Fransen willen, zoals dat heet, ‘le beurre et l’argent du beurre’. Ze willen de boter, en het geld voor de boter houden. De geijkte uitweg is dan: gemeenschappelijk EU-schulden aangaan, om ‘samen te investeren’. Dus Den Haag: oppassen geblazen!

De volgende presidentsverkiezingen zijn gepland in 2027. Bij de presidentsverkiezingen van 2017 vergaarde Marine Le Pen, met als tegenstander Macron, nog 33,9% van de stemmen; in 2022 werd dat 41,46%. Frankrijk stevent af op een clash. Het worden nog enkele lange jaren voor Frankrijk, en Europa.


Nigel en de Tories

De Brit Nigel Farage groeide uit, op de rechterflank van het Europees Parlement, tot de stokebrand tegen de zittende Europese machten. In 2024 werd hij gekozen in het Lagerhuis in Londen, en het is onvermijdelijk dat Nigel daar dezelfde streken uithaalt. Westminster is gewaarschuwd. De rellen in Britse steden, uit onvrede over de omvang van de immigratie, zijn koren op de molen van Nigel.

In 2000 kreeg ik in de Groupe Affaire Parlementaire (GAP) binnen de Europese Commissie de vraag eens nader te kijken naar een ‘rare Brit’ die in de zomer van 1999 in het Europees Parlement was gekozen. Zijn naam: Nigel Farage. Ten eerste wist niemand hoe zijn achternaam moest worden uitgesproken. Ten tweede kwam hij met een wezensvreemd verhaal: hij wilde dat het Verenigd Koninkrijk de Europese Unie zou verlaten. Een ondenkbare gedachte, wellicht een grap van een Britse dronkaard die te lang in de pub was blijven hangen. Veel landen klopten juist op de deur om in de EU te komen, en dan zouden de Britten weggaan. Conclusie: Farage kon niets anders zijn dan een clown die zich in het podium had vergist. Zijn idee werkte bij alle Europese ambtenaren op de lachspieren.

Nader onderzoek bij de bar van het Europees Parlement, waar Farage graag passeerde, wees uit dat hij inderdaad clowneske trekken had, maar ook enkele nuttige attributen voor het politieke toneel: een goede orator, humor en een aanstekelijke lach. Met zijn scherpe toespraken tegen de gevestigde machten in Brussel begon Farage succes te oogsten.

Om in het Europees Parlement als spreker op te vallen moest hij met zijn partij, de United Kingdom Independent Party (UKIP) een fractie vormen met partijen uit ten minste zeven lidstaten. Zelf zou hij dan fractieleider worden. Nigel zocht loslopende groepjes en figuren, en veegde ze bij elkaar in een fractie. Wie het waren, maakte hem niet eens uit. Hoofdzaak, hij zat vooraan als fractieleider en werd daarmee de hoofdspreker die in het oog van de camera kwam.

De fractie werd losjes geleid. Van financieel beheer was amper sprake en twee parlementsleden van UKIP werden in het Verenigd Koninkrijk veroordeeld tot gevangenisstraf wegens fraude met Europese gelden. En moesten de gevangenis in.

Op romantisch gebied was Nigel, getrouwd met de dame van Duitse afkomst, evenmin een onbeschreven blad. In 2007 ontmoette hij Laure Ferrari, een serveerster in een restaurant in Straatsburg. Ze werkte er om haar studie aan de universiteit te kunnen betalen en was politiek actief in de rechtse Franse partij Debout la République, opgericht door de gaullist Nicolas Dupont-Aignan.

Nigel was onder de indruk en nam haar in dienst als zijn medewerkster in de Europese fractie: hoofd public relations. Ze deed haar werk uitstekend zodat ook de relaties met Nigel inniger werden. Laure werd in de fractie een centrale, invloedrijke figuur want ze had ‘het oor van Nigel’. En daar bleef het niet bij. De Zweedse Democraten verlieten zelfs de fractie met Nigel uit onmin met de machtspositie van Ferrari. Ze vreesden financiële schandalen.

Wat Nigel ook deed, niets kon hem schaden. Hij had het aureool van een kwajongen, een vrijbuiter, praatjesmaker en charmeur. De Britse conservatieven, in Groot-Brittannië ook bekend als de Tories, waren altijd bezig met ‘imago’, ‘de indruk’ die ze maakten bij anderen qua stijl en standing, terwijl ze het voor de buitenwacht, vooral de media, nooit goed deden.

Zodra Farage in het Europees Parlement sprak, gingen de Tories de zaal uit zodat het leek alsof er achter hem niemand zat. Het leek alsof hij een éénling was, die enkel sprak voor zichzelf. Als ik namens de fractie sprak, zat ik naast Nigel en converseerde vrolijk met hem. Met hem kon je altijd lachen. Veel anderen was het lachen intussen vergaan.

Kwam zijn UKIP in 1999 nog in het Europees Parlement met 3 zetels, in 2004 waren het er 12 en in 2014 zelfs 24. De groei van UKIP drukte de Britse conservatieve partij in de marge. Bij de Europese verkiezingen van 1999 haalden de conservatieven nog 33,5% van de stemmen in Groot-Brittannië; in 2009 was het 27,7% en in 2019 slechts 9,1%.

Van de ooit zo invloedrijke delegatie van Britse conservatieven in het Europees Parlement bleven er maar 4 over, terwijl de volgelingen van Farage, intussen verenigd in de Brexit Party, er 25 hadden. De rollen waren omgekeerd. Begin 2020 vertrokken alle Britse Europese parlementsleden uit Brussel. Daarmee vertrok ook veel humor en op Twitter zette ik het bericht dat een Europees Parlement zonder de Britten ‘saaier’ was geworden. Een soort ‘Franse of Duitse regionale assemblee’. Ik kreeg meteen een reactie van Nigel op twitter: ‘I knew they would miss me.’

Voor de meeste Britse MEP’s was vertrek uit het Europees Parlement echter een persoonlijk drama. De dag voor de beëdiging van de nieuwkomers mochten ze allemaal nog een dagje naar Straatburg komen. Ik had mijn intrek genomen in het hotel Au Cerf d’Or voor een mooie kamer die vacant werd omdat de Britten weggingen. Bij de balie trof ik Charles Tannock aan die wachtte op het ontbijt. Tannock, een Tory en psychiater van beroep, zat al 20 jaar in het Europees Parlement. Hij wachtte gedeprimeerd bij zijn koffers en zei: ‘It is a sad day for Britain, and a very sad day for me.’ Tannock zette zich in voor de rechten van de mens en had tal van medailles en eretekens gekregen uit landen in de Balkan en de Kaukasus. Ik vroeg hem: ‘Charles, is er daar nog een land dat je nog geen medaille heeft gegeven?’ De psychiater antwoordde zwartgallig. ‘Mijn vrouw zei dat ze bij mijn begrafenis alle medailles op mijn doodskist zal leggen.’

In 2016 hadden de Britten in een referendum vóór de Britse uittreding uit de Europese Unie gestemd, waarna premier David Cameron aftrad en Britse premiers elkaar opvolgden alsof het een vakantiebaantje was. In juli 2024 werden de Tories in Westminster uit hun lijden verlost, en nam Labour de macht weer over. Partijleider Keir Starmer, die veel onverkiesbare voorgangers kende, nam zijn intrek in Downing Street 10 en kreeg meteen een ‘hete zomer’ voor de kiezen.

Toch kwam er weer een duveltje uit de doos: Nigel Farage werd voor het eerst gekozen in het Britse Lagerhuis, na vijf mislukte pogingen, in het district Clacton-on-Sea. Hij behaalde met zijn Reform UK partij 5 zetels. Nigel heeft eindelijk (weer) een podium om in Londen te doen wat hij in Straatsburg en Brussel al heeft gedaan: de zittende machten theatraal onderuithalen. Hij werd ook een centrale figuur in de Britse nieuwszender GB News. Nigel heeft een podium.

Zijn speerpunt is immigratie. Met dát thema wist hij uiteindelijk het Brexit-referendum in 2016 te winnen. Aanvankelijk liep zijn campagne niet zo goed, want het animo voor vertrek uit de EU bood in peilingen geen zicht op een meerderheid. Toen echter de mensenstroom uit het Midden-Oosten in 2015 en 2016 op gang kwam via de westelijke Balkan en Angela Merkel haar ‘Wir schaffen das’ uitsprak, veranderde Farage het geweer van schouder. Het referendum ging ineens over Brexit ‘om zo de “immigratiestroom” te stoppen’. Daarmee gaf hij zijn campagne een nieuwe impuls en bezorgde met het anti-immigratiesentiment Brexit een nipte overwinning.

Op het eerste gezicht lijkt het erop alsof de kiezers in het Verenigd Koninkrijk bij de parlementsverkiezingen van juli 2024 linksaf zijn geslagen, maar het omgekeerde gebeurde.

Labour haalde 33,8% van de stemmen, maar dat was bij de verkiezingen van 2017 nog 40%. Labour verloor dus stemmen, bij een historisch lage opkomst. Toch zijn de machtsverhoudingen danig omgewoeld, vooral door een herverkaveling aan de rechterzijde.

Grote verliezers waren, zoals te verwachten de Britse conservatieven, die nog 24% van de stemmen haalden, en werd Farage met zijn Reform UK de grote winnaar met 14%. Zou Groot-Brittannië een stelsel met evenredige vertegenwoordiging hebben, dan zou Labour 195 zetels hebben, de conservatieven 156 en Reform UK 91. De conservatieven en Reform UK behaalden samen méér stemmen dan Labour.

In het Britse districtenstelsel waarin de kandidaat met de meeste stemmen in een kiesdistrict naar het Lagerhuis gaat (first-past-thepost), pakte dat anders uit. Door de slijtage van de conservatieven en de opkomst van Farage verlamde de rechterzijde zichzelf. Labour kreeg 412 van de 650 zetels, een comfortabele meerderheid. De conservatieven 121 (een verlies van 250) en Farage slechts 5. Maar de deelname van Reform UK heeft de conservatieven circa 80 zetels gekost. Labour haalde met 33,8% van de stemmen 63% van het aantal zetels in het Lagerhuis. De Tories en Farage haalden samen met 38% van de stemmen 126 zetels, oftewel 18,6%.

Elke verkiezing vindt plaats in het systeem zoals het is. Maar de conclusie luidt, om het in marxistische termen uit te drukken, dat de onderbouw verder naar rechts ging en de bovenbouw naar links.
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